Minőségbiztosítás-sablon
Formai és tartalmi előírások

	kérdés
	válasz (igen/nem/részben)
	megjegyzés/indoklás

	A feltáró-értékelő vizsgálat formailag és tartalmilag megfelel-e a 218/2009. (X.6.) Korm. rendelet I. mellékletében előírtaknak?
	igen
	A HB feltáró-értékelő vizsgálat a jogszabályban előírt tagolásnak megfelelő, azzal megegyező.


Helyzetelemzés
	kérdés
	válasz (igen/nem/részben)
	megjegyzés/indoklás

	Beépítették-e a releváns korábbi fejlesztési dokumentumokat, és amennyiben szükséges volt, aktualizálták-e azokat?
	igen
	A dokumentum módszertani részében szerepel, hogy a megye korábban elkészített anyagai felhasználásra kerültek (konkrét hivatkozás azonban nem található).

	A helyzetelemzés megfogalmazza-e a megyére jellemző sajátos, térségi, egyedi problémákat, kerüli-e a közhelyeket, általánosságokat?
	igen
	A helyzetelemzés a megye sajátos térségeit külön-külön tárgyalja, felsorolva az egyedi problémákat és várható trendeket.

	A helyzetelemzés kijelöli-e a megyére jellemző hiányzó kapacitásokat és szűk keresztmetszeteket?
	igen
	Messzemenően felsorolja a meglévő, kialakuló hiányosságokat, több esetben azok eredetét is bemutatva, ezzel utat mutatva a jövőbeli prioritások felé.

	Bemutatásra kerültek-e az időbeli trendek és térfolyamatok?
	igen
	Jellemzően megjelennek a térségi trendek az adott témakörök kapcsán, az alapadatok bemutatása mellett a trendek felvázolására is fókuszál.

	A helyzetelemzés megfogalmaz-e a megyére jellemző sajátos ágazati problémákat?
	igen
	Az ágazati rész maximálisan megfelel ennek a követelménynek.

	A helyzetelemzés megfelelően elemzi és jeleníti-e meg a térségi és települési struktúrákat, illetve a vidéki térségeket és a vidékfejlesztés célterületeit?
	igen
	Bemutatásra kerülnek a városi, vidéki, agglomerációs, centrum és periféria térségek.

	A helyzetelemzés kitekint és kapcsolódik-e a szomszédos megyék, illetve az országhatáron túli területek térségi és települési struktúráihoz?
	igen
	Rendszeresen bemutatja a megye és a központ (Debrecen) helyzetét az országos, Budapesten kívüli, K-magyarországi viszonylatban, többször kitekint a határon túli területekre is.

	A helyzetelemzés bemutatja-e a megyén belüli fejlettségbeli különbségeket, kitér-e ezek okára?
	igen
	Centrum-periféria, vidékies-városi térségek, nagyvárosi agglomeráció, történelmi szerepek és okok, kistérségi trendek bemutatása megtörténik.

	A helyzetelemzés a releváns témákban tartalmaz-e összehasonlítást régiós és a Pest megyén kívüli országos átlagra vonatkozóan?
	igen
	Az összehasonlítás rendszeresen megtörténik az anyagban, szinte minden tématerületen.

	A helyzetelemzés azonosítja-e a megye szereplőinek fejlesztési elképzeléseit, jövőképét?
	nem
	Több esetben javasol továbblépési lehetőségeket a fejlődés érdekében, azonban a 218/2009 Kormányrendelet 1. mellékletének 2.2-es pontját még nem tartalmazza a helyzetfeltárás.

	A Helyzetelemzés alkalmas-e arra, hogy alapját képezze a 218-as kormányrendeletben foglalt koncepció kidolgozásának?
	igen
	Amennyiben a hiányzó részek is kidolgozásra kerülnek (218/2009 1. melléklet 2.2-es pontja, 2.4-es pontja.


Helyzetértékelés

	kérdés
	válasz (igen/nem/részben)
	megjegyzés/indoklás

	A helyzetértékelés tartalmaz-e SWOT-analízist?
	igen
	

	A SWOT-analízis a helyzetelemzésnek megfelelő megállapításokat fogalmaz-e meg?
	részben
	A SWOT analízisbe nem kerültek beépítésre a 4.2-es, a 4.3-as, 5.3-as, 6.6-os fejezet megállapításai.

	A helyzetértékelésben megfogalmazott fejlesztési irányok és cselekvési területek támaszkodnak-e a helyzetelemzés megállapításaira?
	
	Még nem került kidolgozásra a helyzetértékelés, pótolni szükséges.



	A helyzetértékelésben kijelölt fejlesztési irányok megfeleltethetők-e az EU-s rendelettervek által megfogalmazott 11 tematikus célkitűzésnek, és az Európa 2020 stratégiának?
	
	Még nem került kidolgozásra a helyzetértékelés, pótolni szükséges.



	A helyzetértékelésben kijelölt fejlesztési irányok megfeleltethetők-e az ágazati fejlesztési célkitűzésekkel?
	
	Még nem került kidolgozásra a helyzetértékelés, pótolni szükséges.



	A helyzetértékelés kitér-e a korábbi fejlesztési célkitűzések megvalósulásának elemzésére?
	
	Még nem került kidolgozásra a helyzetértékelés, pótolni szükséges.



	A helyzetértékelés megfogalmaz-e konkrét fejlesztési irányokat, kerüli-e a közhelyeket, általánosságokat?
	
	Még nem került kidolgozásra a helyzetértékelés, pótolni szükséges.



	A helyzetértékelés kitér-e az integráltan, komplex program keretében fejleszthető térségek és programok kijelölésére?
	
	Még nem került kidolgozásra a helyzetértékelés, pótolni szükséges.



	Kitér-e a helyzetértékelés arra, hogy milyen lehetőségei vannak a megyének a szomszédos megyékkel, illetve határon túli területekkel a fejlesztési irányokat és cselekvési területeket illetően?
	
	Még nem került kidolgozásra a helyzetértékelés, pótolni szükséges.




Partnerség

	kérdés
	válasz (igen/nem/részben)
	megjegyzés/indoklás

	Készült-e partnerségi terv?
	igen
	

	A partnerségi terv tartalmazza-e a társadalmi egyeztetés időbeli ütemezését, a partnerségbe bevonandók körét, illetve a visszacsatolás módját és csatornáit?
	igen
	

	A partnerség során biztosított-e a megyei jogú városok, mint a megyei önkormányzatok legfontosabb tervezési partnereinek bevonása?
	igen
	

	A partnerség során biztosított-e az érintett szakmai szervezetek véleményeinek felmérése és összegyűjtése?
	igen
	

	Bemutatja-e a dokumentum a megyében működő helyi akciócsoportokat (HACS) és azok tevékenységét?
	igen
	

	Bemutatja-e a dokumentum a megyét érintő európai területi együttműködési csoportosulásokat (EGTC) és azok tevékenységét?
	nem
	


Minőségi szempontok

	kérdés
	válasz (igen/nem/részben)
	megjegyzés/indoklás

	Megfelelő-e a dokumentum ábrákkal és térképekkel való illusztráltsága?
	igen
	

	Az ábrák és térképek minősége megfelelő-e (olvashatóság, érthetőség, aktualitás)?
	részben
	Nehezen olvasható ábrák: 2.5, 2.10, 2.11, 6.1, 6.2, 9.4-9.5 (nehezen értelmezhető a színkódolás, javasolt szövegesen utalni a legjellemzőbb elemekre), 

	Az egyes tématerületekhez tartozó ábrák és térképek alátámasztják és jól szemléltetik-e a szöveges részben megfogalmazottakat?
	igen
	

	A helyzetelemzés az adott tématerületnek megfelelő területi szintek vizsgálatára támaszkodik-e?
	igen
	Legtöbb esetben településszintű elemzés is megtörténik.

	Az ábrák és térképek az elemzés céljának megfelelő területi szinteket jelenítenek-e meg?
	igen
	Elsősorban megyei térképek és ábrák jelennek meg az anyagban, megyén belüli tagolásokkal, alábontásokkal.

	A helyzetelemzés az adott tématerületnek megfelelő módszertani vizsgálatra támaszkodik-e?
	részben
	További vizsgálandó indikátorok:
5.3.3

- felsőfokú végzettséggel rendelkezők száma/aránya

5.3.5

- roma népesség arányára való térségi kitekintés

6.1

- Bihor megyei kitekintés szükséges

6.2

- járatszámok bemutatása, utasszám bemutatása

- a személygépkocsi számának változásával párhuzamosan érdemes megvizsgálni a kerékpárok számának növekedését, vagy a megvásárolt kerékpárok számának alakulását, hiszen a dráguló személygépkocsi visszaszorulásával növekszik a kerékpáros forgalom

6.3

- keletkezett szennyvíz mennyisége a rendelkezésre álló kapacitásokhoz viszonyítva

6.4

- megújuló energiaforrások hangsúlyosabb feldolgozása, hozzájárulásuk az energiafelhasználáshoz, energiatermeléshez, stb.

6.5

- szelektív hulladékgyűjtő szigetek száma

- szelektív hulladékgyűjtés területén térségi kitekintés

6.6

- iparosított technológiával épített lakások/épületek száma, abban lakó lakosság száma

- hagyományos technológiával épített épületek száma, abban lakó lakosság

7

- betöltetlen háziorvosi praxisok száma és aránya

- aktív kórházi ágyak száma, és változása

8.2

- EGTC-k felsorolása

8.3

- kormányhivatalok működése

- intézményfenntartói társulások felsorolása

9.2

- számszerű adatok hiányoznak, vagy legalábbis 1-2 adat, amihez viszonyítani lehet az ábrák alapján

11. 

- OTK/OFK aktualizálása szükséges a jelenleg folyamatban lévő felülvizsgálat alapján

- HB területrendezési tervének vonatkozásai

- környezetvédelmi tervek feldolgozása (pl. VTT vonatkozásai)



	A helyzetelemzés egyes tématerületeinek vizsgálata során alkalmazott módszertan alkalmas-e helyes következtetések megfogalmazására?
	részben
	Sok esetben 2001-es népszámlálás adata jelenik meg, melyek frissítése szükséges lesz 2a 2011-es népszámlálási adatokkal.

	Koherens, következetes-e a dokumentum? /Vannak-e logikai és tartalmi ellentmondások az egyes (esetleg különböző korábbi anyagokra épülő) fejezetek között?/
	igen
	Logikai ellentmondás nincs a dokumentumban.

	Nyelvtanilag megfelelő-e a dokumentum minősége?
	részben
	2.1 fejezet 1. bekezdés utolsó mondata javítandó.


	A dokumentum mentes-e a kirívó szakmai, tárgyi tévedésektől? (egyértelmű szakmai tévedések, helytelenül alkalmazott szakkifejezések, módszertani hiányosságok)
	részben
	63. oldal: LAU2-es szint kistérségi szintként van jelölve, javítani szükséges.

7. fejezet, 85 old.: az „intelligens, fenntartható és inkluzív növekedés” nem 3 prioritás, hanem a növekedés típusainak jellemzése, melyeket nem javasolt prioritásnak nevezni.


2014-20-as tematikus célok megjelenése
1. A kutatás, a technológiai fejlesztés és innováció erősítése
- mind a K+F, mind az innováció megjelenik a helyzetfeltárásban mint vizsgált terület

2. Az információs és kommunikációs technológiák hozzáférhetőségének, használatának és minőségének javítása
- a célkitűzés nem került megfelelően feldolgozásra, javasolt az alábbi mutatók vizsgálata:


- internetes hozzáféréssel ellátott közoktatási intézmények


- internettel ellátott vállalkozások


- szélessávú internettel rendelkező háztartások

3. A kkv-k, a mezőgazdasági (az EMVA esetében) és a halászati és az akvakultúra-ágazat (az ETHA esetében) versenyképességének javítása
- a KKV szektor kidomborítás szükséges 

- halászati és akvakultúra vizsgálata


- regisztrált vállalkozások száma

4. A karbonszegény gazdaság felé való elmozdulás támogatása minden ágazatban
- vizsgálandó területek:


- CO2 emisszió


- energiahordozók végső felhasználása


- megújuló energiával termelt villamos energia


- megújuló energia potenciál

5. Az éghajlatváltozáshoz való alkalmazkodás, a kockázatmegelőzés- és kezelés előmozdítása
- vizsgálandó területek:


- aszályos területek


- árvizek gyakorisága


- árvízvédelemmel érintett lakosság


- ökológiai gazdálkodás által érintett terület

6. A környezetvédelmi és az erőforrás-felhasználás hatékonyságának előmozdítása
- a helyzetfeltárás kitér a célkitűzésre

7. A fenntartható közlekedés előmozdítása és kapacitáshiányok megszüntetése a főbb hálózati infrastruktúrákban
- a helyzetfeltárás kitér a célkitűzésre

8. A foglalkoztatás előmozdítása és a munkaerő mobilitásának támogatása
- a helyzetfeltárás kitér a célkitűzésre

9. A társadalmi befogadás előmozdítása és a szegénység elleni küzdelem
- a helyzetfeltárás kitér a célkitűzésre

10. Beruházások az oktatás, a képességfejlesztés és az egész életen át tartó tanulás területén
- a helyzetfeltárás kitér a célkitűzésre

11. Az intézményi kapacitás javítása és hatékony közigazgatás
- a közigazgatás keretében szükséges megemlíteni a kormányhivatalok rendszerét, egyablakos rendszer kiépítését

