II. Felhívásspecifikus kiválasztási kritériumok
Kizárólag az általános kiválasztási kritériumokat kiegészítő, felhívásspecifikus kiválasztási kritériumok kerülnek felsorolásra.

[bookmark: _Toc152055719]TOP_Plusz-1.2.1-21 Élhető települések

1. Felhívás célja, tartalma azonosítása: Támogatható a települések fejlesztését célzó vízgazdálkodás, zöld- és kékinfrastruktúra fejlesztése, önkormányzati tulajdonú épületek gazdaságélénkítő, ill. közösségi célú fejlesztése, kerékpárforgalmi infrastruktúra, kulturális, sport és egyéb közterület fejlesztési beruházások, közlekedésbiztonsági, forgalomcsillapítást segítő, közösségi közlekedéshez kapcsolódó fejlesztések, továbbá hulladéklerakó rekultiváció és barnamezős területek kármentesítése.   

2. Pályázók köre: Helyi (települési) önkormányzatok (GFO 321), többségi önkormányzati tulajdonban lévő gazdasági társaságok (GFO 11, 57) konzorciumban az 1.1 pontban felsorolt támogatást igénylői körrel.

3. Földrajzi területi korlátozás: A kevésbé fejlett régiók esetében a felhívás mellékletét képező területspecifikus mellékletek szerinti vármegyék települései, kivéve a vármegyei Integrált Területi Programokban meghatározott azon városokat és várostérségeket, amelyek a Fenntartható Városfejlesztési eszköz keretében jogosultak támogatási kérelmet benyújtani.

4. Támogatási összeg (az előterjesztés időpontjában hatályos ÉFK alapján): 
278,25 Mrd Ft[footnoteRef:1] [1:    Az 1652/2021. (IX. 21.) számú kormányhatározat a Terület- és Településfejlesztési Operatív Program Plusz éves fejlesztési keretének megállapításáról 2023.05.16-tól hatályos állapota szerint.] 


5. Elbírálás módja: 
A projektekről TKR standard és TKR kiemelt eljárás szabályai szerint születik döntés.

6. Alkalmazott kiválasztási eljárásrend: területi
A felhívásra beérkező támogatási kérelmek a Korm. rendelet alapján területi kiválasztási eljárásrend (TKR) alapján kerülnek kiválasztásra.
7. A felhívás a következő OP indikátorok teljesítéséhez járul hozzá:
	Indikátor megnevezése
	Kódszám

	A rehabilitált talaj összkiterjedése
	TPO08

	Az éghajlatváltozáshoz való alkalmazkodás céljából épített vagy felújított zöld infrastruktúra
	RCO26

	Támogatott célzott kerékpáros infrastruktúra
	RCO58

	Kialakított új, forgalomcsillapított övezetek száma
	TPO10

	Fejlesztéssel érintett közösségi területek nagysága
	TPO11

	Bel- és csapadék-vízvédelmi létesítmények hossza
	TPO35

	Árvízvédelmi intézkedésekkel érintett lakosság
	RCR35

	A célzott kerékpáros infrastruktúra éves felhasználói
	RCR64


8. Kiválasztási Kritériumok

1) Felhívásspecifikus nem hiánypótoltatható jogosultsági kritériumok:
Nem releváns.

2) Felhívásspecifikus hiánypótoltatható jogosultsági kritériumok:
a. A támogatási kérelemben szereplő, az igényelt támogatásra vonatkozó táblázatok adatai egyezőek.
b. A fejlesztés megvalósításának időtartama a felhívásban megadott időintervallum maximumán belül van.
c. A hiánypótolható, kötelezően csatolandó mellékletek benyújtásra kerültek.
d. A támogatást igénylő rendelkezik az egyenlő bánásmódról és az esélyegyenlőség előmozdításáról szóló 2003. évi CXXV. törvény 63. §-a szerinti esélyegyenlőségi tervvel.

3) Felhívásspecifikus tartalmi kiválasztási kritériumok:
	Azonosítómnhg
	Kritérium megnevezése
	Tartalmi magyarázat
	Értékelési módszertan
	Minősítés
(Megfelelt/Nem felelt meg/Részben megfelelt/Nem releváns)

	1. 
	Kizáró okok vizsgálata
	Minden főtevékenység esetében:
A támogatást igénylő és a támogatási kérelem tárgya nem tartozik a Felhívás 1.2. pontjában meghatározott kizáró okok alá.
	Vizsgálandó, hogy a Projekt adatlap adatmezői és a megalapozó dokumentum alapján a támogatást igénylő és a támogatási kérelem tárgya nem tartozik a Felhívás 1.2. pontjában meghatározott kizáró okok alá.

„Nem felelt meg” minősítés esetén a támogatási kérelem elutasításra kerül.
	Megfelelt
Nem felelt meg

	2. 
	Szakmai megalapozottság, indokoltság
	Minden főtevékenység esetében:
A helyzetelemzés az elvárásoknak megfelelően készült és alátámasztja a tervezett fejlesztés indokoltságát, szükségességét.
	Vizsgálandó, hogy a PET-ben kifejtetésre került minden releváns szempont az alábbiakhoz kapcsolódóan:
· az érintett terület lehatárolását és a meglévő állapot bemutatását,
· a fejlesztés indokoltságát, szükségét,
· a projekt megalapozottságát (egyszerűsített közgazdasági elemzését).

Vizsgálandó, hogy minden releváns kérdés kifejtésre került, valamint hogy a helyzetelemzés a projekt keretében tervezett tevékenységek indokoltságát, célját alátámasztja.

„Nem felelt meg” minősítés esetén a támogatási kérelem elutasításra kerül.
	Megfelelt
Nem felelt meg

	3. 
	
Illeszkedés a TOP Plusz céljaihoz 

	Az A), B) és C) főtevékenység esetében:

Illeszkedés az Integrált Településfejlesztési Stratégiához vagy településfejlesztési tervhez.

Városi jogállású település esetén a projekt illeszkedik az Integrált Településfejlesztési Stratégiához vagy településfejlesztési tervhez.
(amennyiben releváns)
Amennyiben a város nem rendelkezik ilyen dokumentumokkal, vállalja, hogy a projekt keretében kidolgozza azt, illetve amennyiben nem illeszkedik a meglévő stratégiához, vállalja, hogy legkésőbb az 1. mérföldkőig módosítja azt és igazolja az illeszkedést. 

	Megfelelt:
Rendelkezésre áll az Integrált Településfejlesztési Stratégia vagy településfejlesztési terv. Amennyiben a város nem rendelkezik ilyen dokumentumokkal, vállalja, hogy a projekt keretében kidolgozza azt, illetve amennyiben nem illeszkedik a meglévő stratégiához, vállalja, hogy legkésőbb az 1. mérföldkőig módosítja azt és igazolja az illeszkedést.

Nem felelt meg:
Nem áll rendelkezésre csatolt Integrált Településfejlesztési Stratégia vagy településfejlesztési terv és a pályázó nem vállalja, hogy a projekt keretében kidolgozza azt, illetve amennyiben nem illeszkedik a meglévő stratégiához, nem vállalja, hogy legkésőbb az 1. mérföldkőig módosítja azt és igazolja az illeszkedést.

Nem városi jogállású települések esetében a szempont nem releváns.
	Megfelelt 
Nem felelt meg
Nem releváns

	4. 
	Szakmai megalapozottság, indokoltság
	Települési kékinfrastruktúra fejlesztés esetén:
A tervezett szakmai koncepciót az illetékes TVT vizsgálta és csatolásra került a vonatkozó előzetes szakvéleménye.
	A támogatási kérelem mellékleteként benyújtott dokumentumok alapján értékelhető.
	Megfelelt 
Nem felelt meg
Nem releváns

	5. 
	Szakmai megalapozottság, indokoltság
	Települési kékinfrastruktúra fejlesztése esetén: 
A talaj és talajvízadottságok figyelembevételével, előnyben kell részesíteni az alkalmazott műszaki vagy természetközeli megoldással a vízvisszatartást, késleltetett levezetést, erózióvédelmet; lehetővé téve a területi beszivárgás elősegítését.
	Megfelelt: A helyben tartás, lassított levezetés igazolt vagy ennek hiányában megfelelő indoklás bemutatásra került.

Nem felelt meg: 
Amennyiben lehetséges a helyben tartás, vízvisszatartás, azonban azt nem biztosították, erre való hivatkozással elutasításra kell javaslatot tenni.
	Megfelelt 
Nem felelt meg
Nem releváns

	6. 
	Szakmai indokoltság, megalapozottság
	Települési kékinfrastruktúra fejlesztése esetében:
Az integrált vízgyűjtő-gazdálkodási szemlélet megvalósul.  
A támogatási kérelemben bemutatott korábbi káresemények mértéke, gyakorisága, okozott kárértéke, a védendő értékek vagy a fejlesztés szükségességének bemutatása alapján a fejlesztési igény megalapozott, a projekt megvalósítása indokolt.
	Kritérium vizsgálatát a támogatási kérelem alapján kell elvégezni.
A kékinfrastruktúra fejlesztése együtt kezelendő a zöldinfrastruktúra fejlesztésekkel, a kettő szervesen kapcsolódik, nem elválasztható. A zöldfelületek vízvisszatartásra, szikkasztásra szolgálnak, a vízzel a zöldfelületeket lehet olcsóbban fenntartani. Különösen a sűrűn lakott részeken javasolt a burkolatok visszabontása és növényzet telepítése, illetve a nem vízáteresztő burkolatok vízáteresztőre cserélése, a zöldfelületek arányának növelése.
A következők kerülnek értékelésre a megalapozó dokumentumban megadott információk alapján:
-	Pontosan milyen vízgazdálkodási problémákat kell megoldani, ezek alátámasztottak-e, milyen/mekkora káresemények voltak eddig (pl. Vis maior támogatás BM részéről), 18/2003 (XII.9) KVVM-BM rendelet szerinti települések, katasztrófavédelmi besorolás az esetben, ha vízhez kapcsolódó veszélyforrás jelentős (de a tervezés során más klímaváltozáshoz kapcsolódó veszélyforrás is fontos lehet), ÁKK modellezett területén lévő település, villámárvíznek kitett település, VGT besorolás stb.
-	Hogyan próbálta eddig megoldani a település a problémát, milyen beruházások voltak eddig, azokkal mit sikerült elérni.
-	Milyen háttérdokumentumokra lehet támaszkodni, van-e vízkárelhárítási terv, ZIFFA, SECAP stb. – ezek figyelembe vételre kerültek-e.
-	Rendelkezésre áll-e ITVT. Amennyiben igen, úgy illeszkedik-e ahhoz a tervezett fejlesztés. Illeszkedés hiányában az érintett projektelem nem támogatható. Amennyiben nem készült ITVT vállalta-e az elkészítést legalább a 2. mérföldkőig.
-	A projekt kialakítás/tervezés során figyelembe vették a kisléptékű (lehetőleg természetes) vízmegtartásra vonatkozó elvárásokat és a tájszemléletű vízgazdálkodást (tájban tározás, ahol releváns).

	Megfelelt 
Nem felelt meg
Nem releváns

	7. 
	Szakmai megalapozottság, indokoltság
	Települési kékinfrastruktúra fejlesztése esetében:
Természetes vízfolyás vagy állóvíz érintettsége esetén a beruházás hozzájárul a jó ökológiai állapotának / potenciáljának eléréséhez.
(Ennek hiányában megfelelő, alapos indoklás került benyújtásra a mentességre.)
	A benyújtott projektdokumentáció alapján vizsgálandó (amennyiben releváns).
Részletes műszaki dokumentáció hiányában a rendelkezésre álló információk alapján lehetséges a megfelelést mérlegelni. Lehetőség van támogatási feltétel előírására a teljesülés megerősítése érdekében. 
Amennyiben egyértelműen ellentétes a beruházás célja és nem került megfelelő mentességi indoklás csatolásra, úgy a projekt nem támogatható.
-	Természetes vízfolyások mederburkolása jellemzően jelentős ökológiai károkozással jár (ellentétes a DNSH elvvel). Hasonlóképp kerülendő a földmedrű árkok burkolása. Kivételt képezhetnek a biztonsági okok miatti beavatkozások (pl. hidak alatti részek biztosítása). 
-	Természetes vízfolyások érintettsége esetén elvárt természetvédelmi szakértő alkalmazása. 
-	A jó ökológiai állapot több területen vizsgálandó: Víz Keretirányelv szerinti jó állapot elérésére való törekvés (kémiai, fizikai, biológiai értékelés); természetvédelmi szempontok (fajok-élőhelyek).
Vállalni szükséges, hogy a tározásra kiválasztott területen (amennyiben releváns) meglévő – és esetleg megszűnő – élőhely természeti állapota felmérésre és a tervezés során figyelembevételre kerül.
	Megfelelt 
Nem felelt meg
Nem releváns

	8. 
	Szakmai megalapozottság, indokoltság
	Települési kékinfrastruktúra fejlesztése esetében:
A talajvíz védelme biztosított.
	A megalapozó dokumentumban vállalni szükséges, hogy a részletesen kidolgozott műszaki dokumentációban biztosított lesz, hogy a tervezett tározó nem metszi a talajvíz átlagos szintjét, mert az talajvíz-vesztést (bányató jellegű párolgást) eredményez. (Amennyiben releváns.) A bemutatás hiányában támogatási feltétel előírása szükséges ennek teljesítésére vonatkozóan.
	Megfelelt 
Nem felelt meg
Nem releváns

	9. 
	Szakmai megalapozottság, indokoltság
	Települési kékinfrastruktúra fejlesztés esetében: 
A kiinduló műszaki állapot szövegesen és fotódokumentációval vagy videóval bemutatásra került.
	A meglévő állapot bemutatását digitális formában a támogatási kérelem mellékleteként szükséges csatolni.
	Megfelelt 
Nem felelt meg
Nem releváns

	10. 
	Szakmai megalapozottság, indokoltság
	Települési kékinfrastruktúra fejlesztés esetében:
Amennyiben a fejlesztés kisvízfolyást érint úgy vizsgálandó, hogy az MSZE 12333:2010, „Hegy- és dombvidéki kisvízfolyások jó ökológiai állapotának és potenciáljának kialakítása, valamint megőrzése” szabvány figyelembe vételre kerül-e.
	A benyújtott projektdokumentáció alapján vizsgálandó. Amennyiben műszaki dokumentáció még nem áll rendelkezésre és a szabvány betartására a dokumentáció nem tartalmaz vállalást, úgy szükséges támogatási feltételként előírni azt.
	Megfelelt 
Nem felelt meg
Nem releváns

	11. 
	Szakmai indokoltság, megalapozottság
	Amennyiben a projekt közlekedésfejlesztési tevékenységet tartalmaz, a beruházás biztosítja a biztonságos közlekedési feltételeket valamennyi közlekedő számára, különös tekintettel a legvédtelenebb közlekedőkre a gyalogosokra és kerékpárosokra.
A projekt a közúti közlekedésről szóló 1988. évi I. tv. 8. § (1a) bekezdésével összhangban került tervezésre valamennyi érintett közlekedő igényeinek a figyelembevételével a vonatkozó szakági Útügyi Műszaki előírások szerint.
	A PET-ben szükséges nyilatkozni az elvárás vállalásáról és projektben való érvényesítéséről. Az elvárás érvényesülésének bemutatása és ellenőrzése a részletes műszaki dokumentáció alapján történik, melyet legkésőbb az 1. mérföldkőig szükséges benyújtani. (Azon projektek esetében, ahol az ellenőrzés időpontjában az 1. mérföldkő már elfogadásra került, a következő legkorábbi lehetséges beszámoló vagy mérföldkő során.)

A vonatkozó szakági Útügyi Műszaki Előírásokat a felhívás hivatkozza.

Közlekedésfejlesztés: út építése, korszerűsítése, felújítása, rekonstrukciója, korrekciója, forgalmi rend módosítás, forgalomcsillapítás, közlekedésbiztonsági beavatkozások.

Az értékelés során vizsgálandó:
· a PET értékelési szemponthoz kapcsolódó pontjai,
· részletes műszaki dokumentációval rendelkező projekt esetén a műszaki tervek és megalapozó projekt dokumentumok.

Nem releváns minősítés, ha:
· kizárólag SUMP készítésére vagy felülvizsgálatára vonatkozik a projekt, 
· a projekt nem tartalmaz közlekedésfejlesztést.

· „Nem felelt meg” minősítés esetén a támogatási kérelem elutasításra kerül.
	Megfelelt
Nem felelt meg
Nem releváns

	12. 
	Szakmai indokoltság, megalapozottság
	Kerékpárosbarát fejlesztés esetén:
Bemutatásra került a beruházás területét szemléltető vázlatos, térképi átnézet rajz vagy nyomvonalterv a felhívás 2.3. IV. 4) b) pontjában meghatározottak szerint (pl.: kerékpárosbarát településrészre, kerékpárosbarát településre, vagy településeket összekötő kerékpárforgalmi útvonalra vonatkozóan).
(Kizárólag SUMP készítésére vagy felülvizsgálatára vonatkozó projekt esetében nem releváns.)
	A szempontnak való megfelelés a támogatási kérelemhez csatolt térképi átnézeti rajz / nyomvonalterv, amelyen ábrázolásra kerül jól látható és beazonosítható módon a fejlesztéssel érintett terület / nyomvonal. A térképi átnézeti rajz / nyomvonalterv szöveges bemutatását a PET adott pontjában szükséges elvégezni.
Vizsgálandó, hogy a kijelölés összhangban áll-e a beavatkozás, illetve a projekt tervezett tevékenységeivel.
„Nem felelt meg” minősítés esetén a támogatási kérelem elutasításra kerül.
Nem releváns minősítés, ha:
· kizárólag SUMP készítésére vagy felülvizsgálatára vonatkozik a projekt, 
· a projekt nem tartalmaz fenntartható közlekedésfejlesztési tevékenység keretében kerékpárosbarát fejlesztési tevékenységet.
	Megfelelt
Nem felelt meg
Nem releváns

	13. 
	Szakmai indokoltság, megalapozottság
	SUMP készítésére, felülvizsgálatra irányuló projekt esetén:
A projekt megvalósításában kötelezően be kell vonni a tagállami SUMP felelős szervezetet.
	Vizsgálandó, hogy a támogatási kérelem konzorciumi tagjaként felvételre került-e a tagállami SUMP felelős szervezet, a SUMP szakmai előkészítésében konzorciumi megállapodás szerint részt vállal.
Nem releváns: ha a projekt nem tartalmazza SUMP készítését vagy felülvizsgálatát.
	Megfelelt
Nem felelt meg
Nem releváns

	14. 
	Szakmai indokoltság, megalapozottság
	Települési kékinfrastruktúra és fenntartható közlekedés fejlesztése beavatkozások esetén:
A kötelező szemléletformáló és tájékoztató programok betervezésre és bemutatásra kerültek.
	A szempontnak való megfelelés a csatolt PET-ben megadott információk alapján lehetséges. Elfogadható, amennyiben a szemléletformáló és tájékoztató programok betervezésre kerültek, abban az esetben is, amennyiben azok tartalma még nincs kifejtve. A szemléletformáló és tájékoztató programok részleteit elegendő támogató döntés után az 1. mérföldkő teljesítéséig kidolgozni.
Nem releváns minősítés: a települési kékinfrastruktúra és fenntartható közlekedésfejlesztés főtevékenységen kívüli főtevékenységek esetében, vagy ha a támogatást igénylő kizárólag SUMP készítésére vagy felülvizsgálatára igényel támogatást a projekt keretében.

	Megfelelt
Nem felelt meg
Nem releváns

	15. 
	Szakmai indokoltság, megalapozottság
	Települési zöldinfrastruktúra fejlesztések estében:
A település ökológiai állapota javul a fejlesztések hatására.
	A támogatási kérelem tartalma alapján szükséges vizsgálni az alábbiakat:
-	a fejlesztéssel érintett terület biodiverzitása, biológiai aktivitás értéke nő-e,
-	vizsgálatra kerültek az alábbiak és amennyiben lehetséges betervezettek (amennyiben nem, úgy megfelelő indoklás áll rendelkezésre):
•	előnyt élvez az extenzív fenntartású megoldás az intenzívvel szemben, a nem öntözött az öntözöttel szemben, 
•	honos, élőhelyre/termőhelyre jellemző fajok és fajták kerülnek telepítésre,
•	többszintes növényzet telepítése
          komplex módon, más       tevékenységgel összekapcsolva kerülnek megvalósításra.
	Megfelelt 
Nem felelt meg
Nem releváns

	16. 
	Szakmai indokoltság, megalapozottság
	Barnamezős terület kármentesítése esetén: 
A terület jogosultsága alátámasztásra került.
	A támogatási kérelem mellékleteként benyújtott PET-ben szükséges a terület bemutatása, amely alapján eldönthető, hogy az valóban barnamezőnek mindősül-e.
A megalapozó dokumentumban szükséges bemutatni a fejlesztési terület lehetséges hasznosítási módjait és indokolni szükséges a választott módot. Amennyiben nem zöldinfrastruktúra hasznosítás történik rajta, úgy be kell mutatni ennek alátámasztottságát.
	Megfelelt 
Nem felelt meg
Nem releváns

	Előnyben részesítést biztosító szempontok

	17. 
	Költséghatékonyság
	A projekt forrásarányosan hozzájárul az
alábbi indikátorok valamelyikéhez. A projekt által érintett releváns főtevékenységek közül a legnagyobb részarányú tevékenység által érintett indikátor figyelembevételével. 

A) főtevékenység esetében:
TPO35 – Bel- és csapadék-vízvédelmi létesítmények hossza megnevezésű indikátor

B) főtevékenység esetében:
 RCO26 - Az éghajlatváltozáshoz való alkalmazkodás céljából épített vagy felújított zöldinfrastruktúra megnevezésű indikátor 

C) főtevékenység esetében:
TPO11 - Fejlesztéssel érintett közösségi területek nagysága megnevezésű indikátor

D) főtevékenység esetében:
RCO58 - Támogatott célzott kerékpáros infrastruktúra megnevezésű indikátor


E) főtevékenység esetében:
TPO08 – Rehabilitált talaj összkiterjedése megnevezésű indikátor
	Megfelelt:
TPO35: A projekt érintett főtevékenységre elszámolt összköltségére vetítve az indikátor vállalás alapján 78 000 Ft/fm fajlagos költségnél alacsonyabb.
RCO26: A projekt érintett főtevékenységre elszámolt összköltségére vetítve az indikátor vállalás alapján 65 000 Ft/m2 fajlagos költségnél alacsonyabb.
TPO11: A projekt érintett főtevékenységre elszámolt összköltségére vetítve az indikátor vállalás alapján a fajlagos mutató 300 000 Ft/m2-nél alacsonyabb.
RCO58: A projekt érintett főtevékenységre elszámolt összköltségére vetítve az indikátor vállalás alapján a fajlagos mutató 460 millió Ft/km-nél alacsonyabb.
TPO08: A projekt érintett főtevékenységre elszámolt összköltségére vetítve az indikátor vállalás alapján a fajlagos mutató 840 millió Ft/ha-nál alacsonyabb.

Részben megfelelt:
TPO35: A projekt érintett főtevékenységre elszámolt összköltségére vetítve az indikátor vállalás alapján 78 000 – 83 000 Ft/fm közötti.
RCO26: A projekt érintett főtevékenységre elszámolt összköltségére vetítve az indikátor vállalás alapján a fajlagos mutató 65 000 - 70 000 Ft/m2 közötti. 
TPO11: A projekt érintett főtevékenységre elszámolt összköltségére vetítve az indikátor vállalás alapján a fajlagos mutató 300 000 – 320 000 Ft/m2 közötti.
RCO58: A projekt érintett főtevékenységre elszámolt összköltségére vetítve az indikátor vállalás alapján a fajlagos mutató 460-500 millió Ft/km közötti.
TPO08: A projekt érintett főtevékenységre elszámolt összköltségére vetítve az indikátor vállalás alapján a fajlagos mutató 840 – 870 millió Ft/ha közötti.
TPO08: A projekt érintett főtevékenységre elszámolt összköltségére vetítve az indikátor vállalás alapján a fajlagos mutató 870 millió Ft/ha-nál magasabb.

Nem felelt meg:
TPO35: A projekt érintett főtevékenységre elszámolt összköltségére vetítve az indikátor vállalás alapján 83 000 Ft/fm fajlagos költségnél magasabb vagy nincs vonatkozó vállalás.
RCO26: A projekt érintett főtevékenységre elszámolt összköltségére vetítve az indikátor vállalás alapján a fajlagos mutató 70 000 Ft/m2-nél magasabb vagy nincs vonatkozó vállalás.
TPO11: A projekt érintett főtevékenységre elszámolt összköltségére vetítve az indikátor vállalás alapján a fajlagos mutató 320 000 Ft/m2-nél magasabb vagy nincs vonatkozó vállalás.
RCO58: A projekt által érintett főtevékenységre elszámolt összköltségére vetítve az indikátor vállalás alapján a fajlagos mutató 500 millió Ft/km-nél magasabb vagy nincs vonatkozó vállalás.


	Megfelelt
Részben megfelelt
Nem felelt meg

	18. 
	Integráltság
	
A projekt komplex, a felhívás több céljához is illeszkedik. 

A beruházás legalább egy célhoz hozzájárul az alábbiak közül:
•	vonzó és élhető települési környezet kialakítása
•	közterületek környezettudatos, család- és klímabarát megújítása
•	szabadidő hasznos eltöltési lehetőségeinek javítása
•	települési zöld környezet megteremtése, fejlesztése
•	települési infrastruktúra és funkció hiányok pótlása
•	lakosság, kiemelten a fiatalok helyben maradásának segítése
•	település környezeti állapotának javítása
•	települési klíma javítása
•	vonzó, élhető, fenntartható település kialakítása
•	környezeti károk felszámolásának és a barnamezős területek újrahasznosításának segítése
•	települések integrált vízgazdálkodásának, benne a csapadék-vízgazdálkodási rendszerének kialakítása, fejlesztése
•	belterületi ár-, belvíz- és helyi vízkár veszélyeztetettség csökkentése
•	felszíni vizeink minőségének javítása
•	környezeti káresemények megelőzése
•	vizek helyben tartása, levezetés lassítása, hasznosítása
•	fenntartható közlekedés feltételeinek megteremtése és erősítése
•	éghajlatváltozás mérséklése, a szén-dioxid kibocsátás csökkentése
	A PET-ben megadott információk és illeszkedésvizsgálat alapján értékelhető.
Egy célhoz való illeszkedés alapvető elvárás, ezért az 0 pontot (előnyben részesítés szempontjából nem megfelelt minősítést) jelent.

1 cél – Nem felelt meg
2 cél – Részben megfelelt
3 cél vagy több –Megfelelt




	Megfelelt
Részben megfelelt
Nem megfelelt

	19. 
	Szinergia
	A projekt kapcsolódik uniós vagy hazai forrásból támogatott fejlesztésekhez.
	Megfelelt: Amennyiben a projekt közvetlenül kapcsolódik uniós vagy hazai forrásból támogatott fejlesztésekhez is (pl.: a korábban fejlesztéssel célterület környezetében további folytatólagos, eddig fejlesztéssel nem érintett célterület fejlesztésére kerül sor).

Részben megfelelt: Amennyiben a projekt közvetetten kapcsolódik uniós vagy hazai forrásból támogatott fejlesztésekhez. A fejlesztéssel érintett célterület korábban uniós vagy hazai forrásból megvalósult/megvalósítás alatt álló fejlesztés elérhetőségét, megközelíthetőségét javítja.

Nem felelt meg: Amennyiben a projekt közvetlenül és közvetetten sem kapcsolódik egyéb uniós vagy hazai forrásból támogatott fejlesztéshez.

Közvetlen és közvetett kapcsolódás alatt is a hatályos támogatási szerződéssel rendelkező és/vagy megvalósult projektek értendők. A megalapozó dokumentumban szükséges bemutatni a szempontnak való megfelelést a kapcsolódó projekt rövid bemutatásával és projekt azonosítójának megadásával.

Amennyiben a projekt több település fejlesztését érinti, legalább egyik fejlesztéssel érintett település esetében a kapcsolódásnak megállapíthatónak kell lenni.
	Megfelelt
Részben megfelelt
Nem felelt meg

	20. 
	Szakmai indokoltság
	
A települési vízgazdálkodási infrastruktúra kapcsán a projekt előnyben részesíti a természetalapú megoldásokat.
	Megfelelt: A bemutatott projekt tartalom alapján a projekt tartalmaz vízgazdálkodási beruházásokat és azok teljes mértékben természetalapú megoldásokat tartalmaznak.

Részben megfelelt: A projekt tartalmaz vízgazdálkodási infrastruktúra fejlesztést és azok természetalapú megoldást is tartalmaznak.

Nem megfelelt: a projekt tartalmaz vízgazdálkodási infrastruktúra fejlesztést, azonban az nem természetalapú megoldással tervezett vagy nem tartalmaz vízgazdálkodási infrastruktúra fejlesztést. 
	Megfelelt
Részben megfelelt
Nem felelt meg
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	Értékelési szempont
	Adható pontszám
	Magyarázat

	0.
	A projekt tartalmi megfelelősége.
	0-38
	Az általános és felhívás-specifikus szövegesen értékelt releváns kiválasztási kritériumok alapján elért pontszám arányos összege.

	1.
	Illeszkedés a megyei területfejlesztési program stratégiai ágazati céljaihoz és prioritásaihoz

	1.1
	A Hajdú-Bihar Megyei Területfejlesztési Stratégiai Program 2021-2027 dokumentumban szereplő megyei stratégiai ágazati célokhoz való hozzájárulás, illetve megyei prioritásokhoz való illeszkedés
	0 / 4 / 6 / 8
	0 pont: Nem járul hozzá a fejlesztési elképzelés a „Hatékony klímavédelem és adaptáció a megyében”, „Korszerű infrastruktúra, digitális megoldások” vagy „Élhető és éltető települések” ágazati stratégiai célok közül egyikhez sem és nem illeszkedik a „Fenntartható környezet”, „Klímaadaptáció és klímavédelem a megyében”, „Rugalmasan alkalmazkodó intelligens társadalom”, „Egészséges és gondoskodó társadalom”, és „Élhető vidék- élhető települések” megyei prioritások közül egyikhez sem vagy az illeszkedés nem került bemutatásra a PET-ben.

4 pont: A fejlesztési elképzelés a „Hatékony klímavédelem és adaptáció a megyében”, „Korszerű infrastruktúra, digitális megoldások” vagy „Élhető és éltető települések” stratégiai ágazati célok közül legalább egy megvalósulásához hozzájárul és a „Fenntartható környezet”, „Klímaadaptáció és klímavédelem a megyében”, „Rugalmasan alkalmazkodó intelligens társadalom”, „Egészséges és gondoskodó társadalom”, és „Élhető vidék- élhető települések” megyei prioritások közül legalább az egyikhez illeszkedik és bemutatásra került  a PET-ben.

6 pont: A fejlesztési elképzelés a „Hatékony klímavédelem és adaptáció a megyében”, „Korszerű infrastruktúra, digitális megoldások” vagy „Élhető és éltető települések” stratégiai ágazati célok közül legalább kettő megvalósulásához hozzájárul és a „Fenntartható környezet”, „Klímaadaptáció és klímavédelem a megyében”, „Rugalmasan alkalmazkodó intelligens társadalom”, „Egészséges és gondoskodó társadalom”, és „Élhető vidék- élhető települések” megyei prioritások közül legalább az egyikhez illeszkedik és bemutatásra került  a PET-ben.

8 pont: A fejlesztési elképzelés a „Hatékony klímavédelem és adaptáció a megyében”, „Korszerű infrastruktúra, digitális megoldások” vagy „Élhető és éltető települések” stratégiai ágazati célok közül legalább kettő megvalósulásához hozzájárul és „a „Fenntartható környezet”, „Klímaadaptáció és klímavédelem a megyében”, „Rugalmasan alkalmazkodó intelligens társadalom”, „Egészséges és gondoskodó társadalom”, és „Élhető vidék- élhető települések” megyei prioritások közül legalább kettőhöz illeszkedik és bemutatásra került  a PET-ben.

A szempontnak való megfelelést a PET-ben kell bemutatni.

A megyei stratégiai ágazati célokhoz való hozzájárulás, illetve megyei prioritásokhoz való illeszkedés megállapítása a Hajdú-Bihar Megyei Területfejlesztési Stratégiai Program 2021-2027 dokumentum 8. és 12-18 oldalakon, illetve 33. és 37-125 oldalakon található részletezés alapján, valamint a Hajdú-Bihar Megye Integrált Területi Programja 2021-2027 dokumentum 1., 2. illetve 3. számú táblázatok segítségével történhet.

	2.
	Klíma semleges megoldásokat alkalmazó fejlesztések előnyben részesítése

	2.1
	A "Zéró kibocsátás felé - Az üvegházgáz kibocsátás csökkentése 2030-ig, és a zéró hulladék eléréshez szükséges intézkedések integrálása" horizontális célhoz való hozzájárulás és kapcsolódó konkrét intézkedés bemutatása
	0 / 6
	0 pont: Nem járul hozzá sem a "Zéró kibocsátás felé - Az üvegházgáz kibocsátás csökkentése 2030-ig, és a zéró hulladék eléréshez szükséges intézkedések integrálása" célhoz (Hajdú-Bihar Megyei Területfejlesztési Koncepció dokumentum 34-35 oldal vagy nem tartalmaz energiahatékonysági intézkedést  vagy a vizek helyben tartásának természetközeli módon való megvalósítását szolgáló tevékenységeket vagy közterületek környezettudatos család- és klímabarát megvalósítását szolgáló tevékenységeket vagy szén-dioxid kibocsátás csökkentéséhez hozzájáruló közlekedési formákat és a PET-ben konkrét tevékenység szerepeltetésével sem került bemutatásra.  

6 pont: A "Zéró kibocsátás felé - Az üvegházgáz kibocsátás csökkentése 2030-ig, és a zéró hulladék eléréshez szükséges intézkedések integrálása" célhoz  (Hajdú-Bihar Megyei Területfejlesztési Koncepció dokumentum 34-35 oldalhozzájárul vagy energiahatékonysági intézkedést vagy megújuló energiát hasznosító –pl.:  napelem, napkollektor, geotermikus vagy hőszivattyús berendezések, stb. –technológiát vagy a vizek helyben tartásának természetközeli módon való megvalósítását szolgáló tevékenységeket vagy közterületek környezettudatos család- és klímabarát megvalósítását szolgáló tevékenységeket vagy szén-dioxid kibocsátás csökkentéséhez hozzájáruló közlekedési formákat is alkalmaz, amely a PET-ben konkrét tevékenység szerepeltetésével bemutatásra került.  

Az értékelési szempontnak való megfelelést a PET-ben szükséges bemutatni. 

	3.
	Digitális megoldásokat alkalmazó fejlesztések előnyben részesítése

	3.1
	Környezeti mutatók vagy életminőség javítását szolgáló digitális megoldások alkalmazása
	0 / 5 / 7
	0 pont: Nem alkalmaz környezeti mutatók vagy életminőség javítását szolgáló digitális megoldásokat (pl.: okos bel- vagy kültéri világítási rendszerek, okos biztonság technikai rendszerek, okos pad, okos oszlop stb.) vagy nem került bemutatásra a PET-ben. 

5 pont: Alkalmaz környezeti mutatók vagy életminőség javítását szolgáló digitális megoldásokat (pl.: okos bel- vagy kültéri világítási rendszerek, okos biztonság technikai rendszerek, okos pad, okos oszlop stb.) , amelyek a PET-ben bemutatásra kerültek.

7 pont: Alkalmaz környezeti mutatók vagy életminőség javítását szolgáló digitális megoldásokat (pl.: okos bel- vagy kültéri világítási rendszerek, okos biztonság technikai rendszerek, okos pad, okos oszlop stb.), valamint ezekhez kapcsolódó okos analitikai platformok (olyan adatbázis, amely a fejlesztés keretében alkalmazott digitális megoldások adatait rögzíti, elemzi) létrehozása, működtetése, eredményeinek alkalmazása, amelyek a PET-ben bemutatásra kerültek.

A szempontnak való megfelelést a PET-ben kell bemutatni.

	4.
	Hozzájárulás a belső területi kiegyenlítődéshez

	4.1
	Hajdú-Bihar Megyei ITP 2021-27 dokumentumban besorolt települések differenciálása
	10 / 15 / 20
	A Hajdú-Bihar Megyei Területfejlesztési Stratégiai Program 2021-2027 dokumentum 18-22 oldalak szereplő megyei stratégiai területi célok tovább bontásával kialakult Hajdú-Bihar Megyei ITP 2021-27 dokumentumban besorolt települések differenciálása (Hajdú-Bihar Megyei Integrált Területi Programja 2021-2027 dokumentum 32-42 oldalak, alapján:

10 pont: "Zóna 1" települések
15 pont: "Zóna 2" települések
20 pont: "Zóna 3" települések

Konzorcium esetén a konzorciumvezető település szerinti pontszám figyelembevétele szükséges. 

	5.
	Gazdasági vagy életminőség javító hatás

	5.1.
	Újonnan épített zöld vagy kék infrastruktúra vagy kerékpárosbarát fejlesztések támogatása
	0 / 8
	0 pont: Kizárólag korszerűsítést tartalmazó: 
települési kék infrastruktúra, vagy belterületi zöld infrastruktúra, vagy kerékpárosbarát fejlesztések esetében. 
Továbbá a Közösségi, kulturális, sportolási infrastruktúra, IKT és okos települési fejlesztések, Forgalomcsillapítás, közlekedésbiztonság, akadálymentesítés, illetve Közúti közösségi közlekedés, Hulladékkezelés, kármentesítés fejlesztési tevékenységek esetében.

8 pont: Kizárólag újonnan épített települési kék infrastruktúra vagy belterületi zöld infrastruktúra vagy kerékpárosbarát fejlesztések. 

	1. 
	Fejlesztési hiányterületek csökkentését szolgáló kritériumoknak való megfelelés

	6.1.
	Zöld és kék infrastruktúra, valamint kerékpárosbarát fejlesztések előnyben részesítése
	0 / 10 / 20
	
0 pont: Minden egyéb fejlesztési tevékenység.

10 pont: Kizárólag Közösségi célú tevékenységek vagy IKT és okos település fejlesztések valósulnak meg a fejlesztés keretében.

20 pont: A fejlesztés keretében települési kék infrastruktúra fejlesztése vagy belterületi zöld infrastruktúra fejlesztése vagy kerékpárosbarát fejlesztés valósul meg.


	
	Összesen:
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