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HAJDU-BIHAR VARMEGYE!
TERULETI VALASZTASI BIZOTTSAG
B 4024 Debrecen, Piac u. 54.. B:52/507-524
e-mail: valasziast@hbmo.hu

3/2025. (IX. 11.) TVB
Hatirozat
A Hajdt-Bihar Varmegyei Teriileti Valasztasi Bizottsag a Kovéacs Tamaés, mint a 2024, évi dltalénos
Onkormanyzati valasztason Gorbehaza telepiilésen indult fiiggetlen képviseldjeldlt (lakcime: -
‘ ..) altal a Gorbehaza Helyi Valasztisi Bizottsaganak a lemondds miatt

megiiresedett egyéni listds képviseld mandatum kiadasa targyaban meghozott 1/2025. (IX. 05.)
HVB hatarozata ellen benyujtott fellebbezés alapjan

a Gorbehaza Helyi Valasztasi Bizotfsag
1/2025. (IX. 05.) szami hatdrozatat helybenhagyja.

A hatarozat ellen a dontéstél szamitott harom napon belill a Hajdi-Bihar Varmegyei Teriileti
Valasziasi Bizottsaghoz benyujtott, de a Kiridhoz (Kiria cime: 1055 Budapest, Marké utca 16.,
levelezési cim: 1363 Budapest, Pf. 35.) cimzett birosagi feliilvizsgalati kérelemnek van helye.

A birosagi feliilvizsgalat iranti kérelmet jogszabalysértésre hivatkozassal, illetve a valasztasi
bizottsag meérlegelési jogkdrben hozott hatarozata ellen lehet benyujtani gy, hogy az legkésdbb
2025. szeptember 14. 16.00 oraig a Hajd(-Bihar Varmegyel Terilleti Valasztasi Bizottsaghoz
megérkezzen.

A birdsagi felitlvizsgalat iranti kérelmet az {igyben érintett természetes és jogi személy, jogi
személyiség nélkiili szervezet nyhjthatja be személyesen vagy levélben, illetve olyan eleldtronikus
dokumentumkeént, amelyet a kérelem benyujtdjanak jogi képviseldje vagy jogi szakvizsgaval
rendelkezd személy esetében a kérelem benyiijtdja mindsitett elektronikus alairasaval latott el. Ha
a birdsagi felllvizsgalat irdanti kérelmet elektronikus dokumentumként nydjtja be, annak
mellékleteit a kérelmez6 oldalhli masolatban elektronikus okirati forméaba alakitja.

A birésagi feliilvizsgalati eljardsban az figyvédi képviselet kotelezd. A jogi szakvizsgaval
rendelkezd személy - a szakvizsga-bizonyitvany egyszerli masolatanak csatolasdval - sajat iigyében
iigyvédi képviselet nélkiil is eljarhat.

illetekfeljegyzési jog illeti meg.
A birosagi feliilvizsgalati kérelemnek tartalmaznia kell:
— akérelem - a valasztasi eljarasrol sz0lo 2013. évi XXX VI t6rvény (tovabbiakban: Ve.) 223.
§ (3) bekezdeés szerinti - alapjat,
—  a kérelem beny(jtdjanak neveét, lakcimét (székhelyét),
lakeimmel nem rendelkezd valasztdpolgar nem rendelkezik személyi azonositoval, a
személyazonossagat igazolo igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy jelld szervezet vagy
mas szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi szamat vagy térzskényvi szamat,
— papir alapi kérelem esetén a kérelem benyiijtojanak alairasat.
A birdsagi feliilvizsgalati kérelem tartalmazhatja a kérelem benyujtdjanak elektronikus levéleimét
vagy postai ertesitési cimeét.
A birdsagi feliilvizsgalati kérelemben 1j tények és bizonyitékok is felhozhatdk.
Indokolas
A Kérelmezo 2025, szeptember 08. napjan 15:43 orakor személvesen nyujtotta be fellebbezését

Gorbehaza Helyi Valasztasi Bizottsdga utjan a Hajdu-Bibar Varmegyei Teriileti Valasztasi
Bizottsaghoz a Helyi Valasztasi Bizottsag 1/2025. (IX. 05.) szamt hatirozatéval szemben.
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A Helyi Valasztasi Bizottsag a fellebbezéssel tamadott hatdrozatdban a Gorbehdza Kozség
Onkorményzata képvisel6-testilletében a 2024. évi altalanos Onkorményzati vélasztison
mandatumot szerzett egyik dnkormanyzati képvisel$ lemondésa eredményeként 2025. szeptember
01. napjan megiiresedett mandatum kiadésarél dontoit akként, hogy azt Balazs Nora fuggetlen
jeloltnek, mint a soron kovetkezd legitbb szavazatot elért jeltlt szamadra adta ki a helyi
Onkormanyzati képviselk €s polgarmesterek valasztasarél szold 2010. évi L. tdrvény 21. § (1)
bekezdése alapjan.

A HVB dontése indokaként a kovetkezoket allapitotta meg: A 2024. junius 09. napjan megtartott
altalanos dnkormanyzati vélasztas alkalmdaval Gorbehdza Helyi Vélasztsi Bizottsaga 27/2024, (V1.
10.) HVB hatarozataval rendelkezett a helyi &nkormanyzati képviselok valasztasanak
eredményérd], mely hatirozat szerint a soron kovetkezd legttbb szavazatot elért jelslt Polonkai
Zoltanne lett volna 379 szavazattal, azonban nevezett személy a 2025. szeptember O1. napjan kelt
nyilatkozatédban jelezte, hogy nem kivanja betSliteni a képvisel6i tisztséget.

A 2024, évi dnkorményzati valasztas alkalmaval ezt kveten soron kévetkezé legtbb szavazatot
elért jeloltek, nevezetesen a mandatumkiosztassal érintett Baldzs Nora és a Kérelmezd kdzoit
szavazategyenldség alakult ki, figyelemmel arra, hogy mindketten 372-372 szavazatot értek el.

A fellebbezéssel tamadott hatarozatot hozd HVB iilés eldkészitése soran mindketten 0gy
nyilatkoztak, hogy a képviseldi helyet be kivanjak tolteni, ezért a HVB-nek sorsolassal kell dénteni
arrol, hogy az egyenld szamu szavazatot elért jeldliek kozill melyik szerez manditumot.

Ebben a korben azonmban megéllapitotta, hogy a Helyi Valasztasi Bizottsag a kialakult
szavazategyenldség kapcsan mar a 2024, jinius 10-ei, a képviselévalasztds eredményét is
megallapitd ilésén elvégezte a jelohtek kozbtt sorsolast és 28/2024. (V1. 10.) HVB hatarozataval
kimondta, hogy ,,az dnkormanyzati valasztdason leadott szavazatok alapjan szavazategyenldség
alakult kK, melyben sorsolassal domiéit. A sorsolas eredmenyeként a Gérbehdza Kézség
Onkormdnyzat 8. tagia Baldzs Nora, a 9. tagjia Kovics Tamds.”

Mindezek alapjan a HVB a fellebbezéssel érintett dontésében azt allapitotta meg, hogy a soron
kovetkezé jelslt az a személy, aki részére azt az 1/2025. (IX. 05.) szam hatarozataval kiadta.

Kérelmez6 allaspontja szerint az elséfokt ddntés jogszabélysértd, sérti a Ve. 2. § (1) bekezdés c) és
e) pontjaban foglalt alapelveket, valamint a helyi nkorméanyzati képviseldk és polgarmesterek
valasztasarol szold 2010. évi L. torvény 20. § (5a) bekezdését, tekintettel arra, hogy a
szavazategyenldség okan szilkségképpen felmeriild és a jogszabalyi rendelkezések alapjan
elvégzendd sorsolast a mandatum kiosztasakor kell elvégezni, azaz azt a HVB-nek nem kdzvetlenil
az altalanos valasztast kovetden kellett volna végrehajtania, hanem most, a mandatum kiadasardl
sz6l6 dontése meghozatalat megelézéen. Mivel a kiosztandd mandatum csak 20235. szeptember 01.-

jei hatdllyal iiresedett meg, ezért a képviseldi hely kiosztasahoz sziikséges sorsolast is ezen
idépontot k§vetden lehetett volna elvégezni.

Mindezek alapjan kérte a TVB-t, hogy allapitsa meg a jogszabalysértés iényét és a sérelmezett
hatdrozatot valtoztassa meg, intézkedjen a sorsols ismételt megtartasarol.

A Hajdu-Bikhar Varmegyei Teriileti Valasztasi Bizottsag a kivetkeziket allapitotta meg:

A Ve. 221. § (1) bekezdése értelmében a valasztasi bizottsag els6fokd hatarozata ellen az tigyben
érintett természetes €s jogi személy, jogi szemeélyiség nélkiili szervezet nytijthat be fellebbezést. A
Ve. hivatkozott jogszabalyi rendelkezése alapjan, a masodfokon eljard szervnek el8szor azt
sziikséges vizsgélnia, hogy a fellebbezést az ligyben érintett személy nyijtotta-e be.

A TVB ebben a korben megéllapitotta, hogy a Keérelmez0 érintettsége kétséget kizardan
megallapithato, a beadvanyozdé dnkorményzati képviselgjeloltként indult a 2024, évi altalanos
onkormanyzati valasztasok alkalmaval Gorbehaza telepiilésen, melynek sorén 372 szavazatot
szerzett. Az elsdfokl dontés jogait, jogos érdekét kézvetleniil érinti.



A fellebbezés megfelel a Ve, altal eldirt alaki és tartalmi kovetelményeknek, ezért azt
érdemben vizsgalta az alabbiak szerint:

A TVB megallapitotta, hogy Kérelmezé megsértett tételes jogi rendelkezésként a helyi
Snkormanyzati képviselék és polgdrmesterek megvélasztasardl sz6l6 2010, évi L. torvény (Ovit.)
20. § (5a) bekezdésére utalt. Ezen jogszabéalyhely az egyéni valasztokeriileti képviseld
mandatumanak megiiresedése esetére tartalmaz szabalyozast, mely azonban jelen esetben nem
alkalmazhato, tekintetiel arra, hogy Gorbehaza telepiilésen, a telepiilés lakossagszamanal fogva

egyéni listas valasztasi rendszerben, nem pedig vegyes valasztasi rendszerben valasztanak
Onkormanyzati képviseldket.

Az Ovit. 21. §-a sz0] a kiesett Gnkorményzati képviseld mandatuméanak betoltésérSl, mellyel
kapcsolatosan akként rendelkezik a 21. § (1) bekezdésében, hogy ha az egyéni listarol
megvalasziott képviseld mandatuma liresedik meg, helyére a kovetkezd legtdbb szavazatot elért
jelolt lép.

Ebbdl kovetkezéen a HVB-nek a mandatumkiosztasrdl szold dontésének meghozatalat
megeldzden azt kellett megallapitania, hogy jelen esetben ki mindsiil a kovetkezd legtobb
szavazatot elért jel6ltnek. Ezt a ténymegallapitdst értelemszertien a 2024. évi altalanos valasztason
leadott szavazatok eredményének dsszesitése alapjan lehet megtenni, melyet az elsdfoku vélasztasi

bizottsag, mint az dltalanos vélasztés eredménye megallapitasara is hataskorrel rendelkezé szerv,
el is végzett.

Egyéni listas valasztasi rendszerben a mandammkiosztds modjarsl az Ovit. 13, § (1) bekezdése
hatdroz meg szabalyokat, miszerint ,,Az egyéni listan képviselok azok a jeldltek lesznek, akik a
megvalaszthatd képviselok szdma szerint a legtdbb érvényes szavazatot kaptak.
SzavazategyenlOség esetén sorsolassal kell megallapitani, hogy az egyenld szamu szavazatot elért
jeloltek koziil melyik szerez mandatumot.”

Mivel az Ovijt. a 21. §-dban nem tartalmaz kiildn szabalyozast arra az esetre, ha az altalanos
valasztast kovetden, ,,id6kdzben” megliresedett mandatum betdltésekor az a helyzet 4ll eld, hogy a
kovetkezd legtdbb szavazatot elért jeldltek kozdtt szavazategyenléség all fenn, ezért egyediili
szabalyként a 13. § (1) bekezdés sorsoldssal kapcsolatos elirasa hivhaté fel az Ovit. 21. § (1)
bekezdésére alapitott ddntés megalapozasa érdekében is.

Nem vitds tehét ezen jogszabalyi rendelkezések tikrében, hogy fliggetleniil attol, hogy eéppen az
altalanos valasztast kvetd mandatum megallapitasrél, avagy ,,idékdzi” mandatum megiiresedésrél
van §z0, szavazategyenlOség fennallasa esetén mindenféleképpen sorsoléssal szitkséges eldonteni,
hogy melyik jelSlt kapja a képviseldi helyet.

A kerdés ezért az, hogy az igy sziltkségképpen felmeriild sorsolast mikor kell elvégezni. Torténik-
e jogszabalysériés akkor, ha a valasztisi bizottsag az altaldnos vaélasztds soran elbalio
szavazategyeniOséget a sorsolasdval mar kozvetlenil az altaldnos valasztdst kovetd
eredmenymegallapitas érdekében tartott ilése alkalmaval feloldotta, vagyis egy olyan idépontban,
amikor a rendelkezesre allo képviseldi helyek kiosztasakor ennek még nem volt jelentGsége és a
HVB az utébb felmeriild mandatumkiosztas sordn ezen sorsolast veszi figyelembe? Eltekinthet-e
a HVB a korédbban ¢ korben végzett, jegyzOkonyvbe is foglalt, vagyis okirati szinten is
megtestesiild, tantk jelenlétében végzett eljarasi cselekményétél utébb, amikor a
mandatumkiosztas szilksége konkrétan és ténylegesen felmeril? Végezhet-e Wijabb sorsolast,
mintegy semmisnek, meg nem térténtnek tekintve korabbi déntését?

A TVB élldspontja az, hogy a sorsolasra hataskorrel rendelkezd valasztasi szerv a korabbi
ugyanazon targyn es célra iranyulo eljarasi cselekményének eredményétél nem tekinthet el, annak
nincs a Ve.-ben vagy egyéb vélasztasra irdnyadd jogszabalyban meghatérozoft jogalapja.

Tény, hogy az Ovjt. 13. § (1) bekezdése arrdl rendelkezik, hogy szavazategyenlség esetén
sorsolassal kell elddnteni, hogy ki szerez mandatumot. Ugyanakkor nem tartalmaz arra vonatkozo
tiltd rendelkezést, hogy a valasztasi bizottsag a sorsolast mar akkor elvégezze, amikor Gsszesiti a
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szavazas eredményét €s valamennyi, az altalanos valasztason indult jeldltet az elért szavazatai
alapjan sorba rendezze, beleértve ebbe azokat a jelolteket is, akik éppen akkor, a kioszthatd
mandatumok szdma szerint meég nem kaptak képvisel&i helyet.

A TVB-hez a fellebbezés kapcsan a helyi vélasztasi iroda altal felterjesztett iratok kozott fellelhetd
2024. jinjus 10. napjan kelt HVB iilés jegyzdkdnyvének tantisdga szerint a HVB éppen ezt végezte
el. Sorba rendezte az dsszes induld jeldltet az elért szavazatok alapjan és mivel azt tapasztalta, hogy
ket jelolt kozdtt szavazategyenlség éllapithatdé meg, igy annak érdekében, hogy a sorrend
felallitasa teljes korii és hidnytalan legyen, elvégezte az Ovit. altal eldirt sorsolast.

A TVB megitélése szerint, ezen eljarasi cselekmeny kozvetlen jogszabalyi sérelmet nem okoz,
tekintettel arra, hogy az Ovijt. nem tartalmaz egzakt rendelkezést a sorsolds idépontjdra nézve.
Meglehet, hogy ezt a sorsolast idében szerencsésebb lett volna most, a megiiresedett mandatum
kiosztasardl szolo dontését megeldzden elvégezni, de az is tény, hogy a HVB sajat korabbi eljarasi
cselekményét nem hagyhatta figyelmen kiviil.

Amennyiben ezt tette volna, azzal kapcsolatosan a TVE éllaspontja szerint egyrészt a HVB-nek
nem is lett volna semmilyen jogalapja, hiszen az Ovijt. nem teszi lehetévé a tobb alkalommal térténé
sorsolast a szavazategyenlOséget elért jelditek kozott. Masrészt éppen akkor sériilnének a
Kérelmezd altal hivatkozott, a Ve. 2. § (1) bekezdés ¢) és €) pontjaban foglalt, a jeloltek és jel51s
szervezetek kozOtti esélyegyenlOség biztositdsara, valamint a johiszemil €s rendelietésszer(i
Joggyakorlasra vonatkozo alapelvek, ha a HVB a korabbi tevékenységét és annak eredményét meg
nem torténtnek tekintette volna és igy déntdtt volna, hogy ,,most inkabb tart egy masik sorsolast,
héatha mas sorrend alakul ki az egyenlé szavazatot elért jeloltek kizitt™,

A sorsolas kapcesan az esélyegyenldség a mandatumszerzésre ugyanolyan szinten biztositott volt
az érintett jeloltek kozott 2024, jinius 10-én is, mint amilyen szinten akkor lett volna, ha 2025,
jinius 05. napjan végzik el azt. Ugyanigy megéllapithaté a johiszemii és rendeltetésszerti
joggyakorlas alapelve kapcsan, hogy a sorsolasra rendeltetésének megfelelden €s johiszemiien,
ténylegesen a szavazategyenloséget elért jeldltek kdzatti sorrend megallapitasa céljabdl keriilt sor.

A TVB éllaspontja mindezek alapjan, hogy a HVB eljarasa nem sértette meg sem a tételes, sem az
alapelveket régzité valasztasi normakat.

Mindezek alapjan a TVB az els6fokil hatarozat helybenhagyasardl dontott.

A TVB hatirozata az Ovit. 13. § (1) bekezdésén és a Ve. 231. § (5) bekezdés a) pontjan, a
jogorvoslatrol valo tijékoztatas a Ve. 222. § (1) bekezdésén, a 223. § (1), (3) bekezdésén, a 224. §-
an, valamint a 225 §-4n, az illetékfizetési kitelezettségrol torténd tajekoztatas az 1990. évi XCIII
térvény 37. § (1) bekezdésén, valamint a 62. § (1) bekezdés s) pontjan alapul.

Debrecen, 2025. szeptember 11.

Hajdd-Bihar Varmegyei ;
Terlleti Vélasztasi BizottségD / % _»;,,
Debrecen . acmll I:lz?o mre
elno
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- Gorbehdza Helyi Valasztasi Bizottsaga (4075 Go&rbehdza, Boszérményl uw. 39.; jegvzo{@gorbehaza t-
oaline. )

- Kovacs Tamas kérelmezd

- Irattar




